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Ta sama sprawa,
dwa sprzeczne
rozstrzygniecia

g

- e

Sad Najwyzszy

w tej samej sprawie

najpierw zdecydowat

jedno, by nastepnie

- pomijajac wydang

wczesniej uchwale - orzec cos
odwrotnego. Czy pierwszy organ
ochrony prawnej w wymiarze
sprawiedliwosci RP nie traci na
naszych oczach resztek przydatnosci
1autorytetu? - pyta w swym felietonie

mec. Stanistaw Wisniewski
str. 2
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. |FELIETON

Czy Sad Najwyzszy jest delulu?

Najpierw SN podjat w sktadzie siedmiu
sedziow uchwate mowiaca jedno,

by nastepnie - w tej samej sprawie

- wydac wyrok, w ktorym stwierdzit

drugie

fot. Rafal Latoszek/Materialy prasowe

adwokat specjalizujgcy sie w zakresie sporéw
sadowych, KKLW Wierzbicki i Wspdlnicy

eoretycznie Sad Naj-
wyzszy powinien by¢
najistotniejszym ele-
mentem polskiego
systemu sadowego.
W art. 175 konstytucji
stanowiacym, ze wy-
miar sprawiedliwosci w Rzeczypo-
spolitej Polskiej sprawuja: SN, sady
powszechne, sgdy administracyjne
oraz sady wojskowe, jest wymieniony
na pierwszym miejscu. Ogranicza-
jac dalsze rozwazania do sgdownic-

twa w sprawach cywilnych, wypada
przypomnie¢, ze SN nie jest klasyczng
trzecia instancja, lecz - co wielokrot-
nie sam podkres§la w swym orzecz-
nictwie - ,,sgdem prawa”, organem
ochrony prawnej, ktérego podstawo-
wym zadaniem realizowanym po-
przez rozstrzygniecia w indywidu-
alnych sprawach jest rozwigzywanie
istotnych zagadnierh prawnych oraz
wykladnia przepiséw budzacych po-
wazne watpliwosci lub wywotujacych
rozbiezno$ci w orzecznictwie, Gdy SN
podejmie uchwale sila catej izby lub
polaczonych izb, automatycznie uzy-
skuje ona moc zasady prawnej. Gdy SN
podejmie uchwate silg powiekszonego
skladu siedmiu sedziéw, uzyska ona
moc zasady prawnej, gdy tak zosta-
nie postanowione. Co jednak istotne,
gdy zapadnie uchwala powiekszonego
skiadu w konkretnej sprawie - jest ona
zawsze wigzaca w dalszym toku dane-
go indywidualnego postepowania cy-
wilnego, w ktérym zostala wywolana
(art. 397Y7 par. 2 kodeksu postepowa-
nia cywilnego). Z kolei ze wzgledu na
pozycje w systemie i autorytet kazda
prawna wypowiedZ SN powinna mie¢
znaczenie dla ksztaltowania kierun-
kéw orzecznictwa, a zarazem stano-
wi¢ azymut pomagajacy prawnikom
rozwigzywac problemy w wykladni
i zastosowaniu przepiséw.

Niepowazny, niewiarygodny,
szalony

W ostatnim czasie SN traci jednak
SWO0ja pozycje ustrojowg oraz autory-
tet. Nie chce wnika¢ w przyczyny tego
stanu rzeczy (niech kazdy prowadzi
w tym zakresie wlasna analize i wy-
cigga wnioski; zresztg kazdy prawnik
i nie tylko prawnik ma na ten temat
lub powinien mie¢ swoje zdanie), lecz
jako obywatel czuje potrzebe, aby go
zilustrowaé, a jako prawnik, aby da¢
$wiadectwo i przedstawi¢ dowody. Do-
tarliSmy bowiem na poczatku 2025 1.
do momentu dziejowego, gdy orzecze-
nia SN przestaja by¢ wyrazem wysitku
obliczonego na racjonalne ksztatto-
wanie kierunkéw orzecznictwa, ale
coraz bardziej zaczynaja przypominaé
internetowa dyskusje, w ktorej strony
zapomnialy juz dawno o przedmiocie
rozwazan lub stanowiacych ich sub-
strat problemach merytorycznych,
a probuja jedynie wzajemnie sobie
wykaza¢ w mniej lub bardziej wysu-
blimowany sposéb, ktéra z nich jest
madrzejsza i wazniejsza. Stad w tytule
niniejszego felietonu pozwolitem so-
bie uzy¢ jednego z najpiekniejszych
stow, ktére bralo udzial w plebiscy-
cie ,,Mlodziezowe Stowo Roku 2024”
zorganizowanym przez Wydawnictwo
Naukowe PWN. Spiesze wyjasnié, ze
stowo ,,delulu” pochodzi od angiel-
skiego stowa ,,delusional”, oznaczaja-
cego zludzenie lub urojenie. Moze by¢
nazwa osoby ogarnietej obsesja na ja-
kims$ badz czyim$ punkcie, moze okre-
§la¢ stan psychiczny osoby oderwanej
od rzeczywisto$ci. Moze tez by¢ przy-
miotnikiem zastepujacym okreslenia:
niepowazny, niewiarygodny, szalony.
W moim pytaniu istotne jest przede
wszystkim to ostatnie znaczenie.

Gdy termin przedawnienia
uplywa w sobote

Powyzsza mlodziezowa refleksja przy-
szta mi do gtowy w zwigzku z wyrokiem
Izby Cywilnej SN z 14 lutego 2025 1.

(sygn. akt II CSKP 1946/22). Wyrok ten
dotyczy art. 115 kodeksu cywilnego
(w aktualnym brzmieniu przepis ten
stanowi, ze jezeli koniec terminu do
wykonania czynnosci przypada na
dzienl uznany ustawowo za wolny od
pracy lub na sobote, termin uptywa
nastepnego dnia, ktory nie jest dniem
wolnym od pracy ani sobotg), a pre-
cyzyjniej, intensywnie dyskutowa-
nego od kilku lat zagadnienia, ktore
sprowadza sie do pytania: czy art. 115
k.c. ma zastosowanie do uplywu ter-
minu przedawnienia? W wymiarze
praktycznym, od rozstrzygniecia przy-
toczonego zagadnienia zalezy, czy
w sytuacji, gdy termin przedawnie-
nia wypada w sobote lub $§wieto, rosz-
czenie zgloszone w pozwie ztozonym
do sadu dnia nastepnego przerwie
jego bieg, czy tez nie przerwie i be-
dzie obarczone ryzykiem nieuwzgled-
nienia ze wzgledu na przekroczenie
ram czasowych wyznaczonych przez
ustawodawce. Jedni méwili, Ze do ter-
minu przedawnienia nie stosuje sie
mechanizmu z art. 115 k.c., gdyz nie
jest to termin do wykonania czynno-
$ci. Drudzy wywodzili, ze art. 115 k.c.
pozwala skutecznie wykona¢ czyn-
no$¢ prowadzaca do przerwania bie-
gu przedawnienia w pierwszy, kolej-
ny dzien roboczy. Obu tych koncepcji
mozna bronié, kazda z nich pozwala
na wyprowadzenie racjonalnej argu-
mentacji celem jej uzasadnienia. Stad
bylo jasne, ze kwestia ta jako wywo-
lujaca rozbieznosci w orzecznictwie
zostanie w konicu przyjeta do rozpo-
znania i rozstrzygnieta przez SN.

Uchwata siedmiu sedziéw SN
mowi jedno...

22 maja 2024 1. zapadla uchwata skia-
du siedmiu sedziéw Izby Cywilnej SN
(sygn. akt III CZP 21/23), zgodnie z ktd-
r3 art. 115 k.c. nie ma zastosowania
do uplywu terminu przedawnienia.
Oczywiscie jedni sie z tym zapatry-

SN najpierw podjat
uchwale, Ze wniesienie
pozwu w poniedzialek
nie jest skuteczne,

a nastepnie, dostownie
chwile pdzniej (niecaly
rok, to przeciez wobec
postepujacej zapasci
polskiego sadownictwa
niemal chwila) orzekl,
Ze wniesienie

pozwu w poniedzialek
jest jak najbardziej
skuteczne

waniem nie zgadzali i nie zgadzaja,
drudzy przyjeli i przyjmuja z aproba-
ta, niemniej - bez wzgledu na oce-
ne prawna - byt to komunikat dajacy
obywatelowi wzgledna jasnos¢ co do
kwestii majacej istotne, praktyczne
zastosowanie. Kiedys$ kazdy prawnik
parajacy sie sporami sgdowymi po-
wiedzialby klientowi, ze skoro przepis
prawny zostal wyjasniony w uchwale
skladu siedmiu sedziéw SN, to nawet
jesli nie uzyskala ona statusu zasady
prawnej, nie ma obiektywnie duzych
szans, aby te wykladnie odwrdcié, bo
poprzez wypowiedZ z najwyzszego
szczebla sady powszechne otrzyma-
ly sygnat, w jaki sposéb prowadzié in-
terpretacje i latwiej im zaakceptowaé
stanowisko SN niz forsowac przeciw-
ne. Kiedys$ prawidlowe powolanie sie
przez pelnomocnika w piSmie proce-

sowym lub na rozprawie w postepo-
waniu cywilnym na stanowisko zajete
przez SN miato lub co najmniej mogto
mie¢ istotne znaczenie, a sytuacje, gdy
sad liniowy mialby sie sprzeciwié jego
tezom, nalezaty do rzadko$ci. Dzi$ juz
tak nie jest, za§ wspomniany wcze-
$niej wyrok Izby Cywilnej SN z 14 lu-
tego 2025 I. (sygn. akt II CSKP 1946/22)
godzacy w uchwate skladu siedmiu
sedziow Izby Cywilnej SN (sygn. akt
III CZP 21/23) jawi mi sie jako prze-
kroczenie Rubikonu.

...wyrok SN drugie

W wyroku SN z lutego tego roku orze-
czono przeciwnie do stanowiska wy-
razonego we wczesniejszej uchwale,
a mianowicie, ze art. 115 k.c. ma zasto-
sowanie do uplywu terminu przedaw-
nienia. Istotne jednak, ze - jak wynika
z analizy uzasadnierl komentowanych
orzeczen - wyrok ten zapadl w doklad-
nie tej samej, indywidualnej sprawie
co uchwala z 22 maja 2024 r. (sygn.
akt III CZP 21/23). Jak wspomnialem
na wstepie, gdy zapadnie uchwala
powiekszonego sktadu w konkretnej
sprawie, to jest ona zawsze wiaza-
ca w dalszym toku danego indywi-
dualnego postepowania cywilnego,
w ktérym zostala wywolana (art. 3977
par. 2 k.p.c.). Jak SN poradzil sobie
z tym problemem? Ot6z w dosy¢
prosty sposob. Wskazal mianowicie,
Ze nie jest zwigzany uchwala SN, po-
niewaz zapadla ona w powiekszo-
nym skladzie ztozonym z oséb, kto-
rych udzial w skladzie orzekajacym SN
zgodnie z uchwata sktadu potaczonych
izb Cywilnej, Karnej, Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych Sadu Najwyzszego
z 23 stycznia 2020 1. (BSA I - 4110-
1/2020, OSNC 2020, Nr 4, poz. 34),
oznacza, ze ustanowiony w ten sposob
sad nie spelnia standardu bezstron-
nego i niezaleznego ustanowionego
zgodnie z ustawg, czego procesowym
skutkiem jest niewazno$¢ postepowa-
nia w sprawie ze wzgledu na sprzecz-
no$¢ skladu orzekajacego z przepisami
prawa. Innymi stowy, SN postanowit
pominaé wczesniejszg uchwate SN
z tego wzgledu, ze zostala ona podjeta
przez sedziow, ktdrzy zostali powolani
na stanowiska w wadliwej (zdaniem
czesci prawnikéw) procedurze.

Utrata resztek przydatnosci

Zmierzajac do podsumowania oraz
spojrzenia na referowang problema-
tyke z punktu widzenia obywatela czy
jego pelnomocnika - SN stangt przed
zadaniem rozstrzygniecia istotnego
zagadnienia prawnego, majacego
ogromne znaczenie dla pozostajacych
w toku spraw cywilnych lub takich, co
do ktérych obywatel lub jego pelno-
mocnik musi podja¢ decyzje co do ich
wniesienia. Najpierw podjat uchwate,
ze wniesienie pozwu w poniedziatek
nie jest skuteczne, a nastepnie, do-
stownie chwile péZniej (niecaly rok,
to przeciez wobec postepujacej za-
pasci polskiego sagdownictwa niemal
chwila) orzekt, ze wniesienie pozwu
w poniedzialek jest jak najbardziej
skuteczne. W tym drugim przypad-
ku wskazal dodatkowo, ze niektérych
wypowiedzi SN nie mozna honorowac,
bo sa one obarczone niewaznoscia.
W konsekwencji nie tylko nie wiado-
mo, jak nalezy interpretowac art. 115
k.c., ale nie wiadomo réwniez, czy SN
jest uprawniony do jego interpretacji,
cho¢ przeciez nikt nie zaprzeczy, ze
zostal do tego powolany przez ustrojo-
dawce. Konkludujac, mozna pélzartem
zadaé pytanie nawiazujace stylistyka
do dzieciecej lub mlodziezowej prze-
$miewczej ktétni, ale wypada rowniez
zadac pytanie catkowicie powazne.
Czy pierwszy organ ochrony prawnej
w wymiarze sprawiedliwos$ci Rzeczy-
pospolitej Polskiej nie traci na naszych
oczach resztek przydatnosci i autory-
tetu? ©®




